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1º ejercicio 
 
 

 
  

 

 

 

 
 

E 

NO ABRA EL CUADERNILLO HASTA QUE SE LE INDIQUE 
ESPERE LAS INSTRUCCIONES DEL EXAMINADOR 

 
El objetivo del presente examen es valorar su conocimiento acerca del uso de las 

herramientas de Corel Wordperfect 7.0. Su tarea consiste en reproducir el contenido de las 
páginas siguientes. 

 
Deberá ajustarse a todas las características de presentación que aparecen, tales 

como bordes, rellenos, líneas, formatos de fuente, justificados, encabezados, paginado, 
objetos, ecuaciones, etc., así como a la página donde aparece cada elemento y a su 
posición aproximada dentro de la misma. 

 
Su objetivo es conseguir un documento que sea lo más parecido posible al modelo 

entregado. 
 
Si se encuentra con algún aspecto del documento modelo que no sabe reproducir 

íntegramente, intente acercarse lo más posible a ese resultado. 
 
Dispone de 30 minutos para realizar el primer ejercicio. Cuando quede un minuto 

para finalizar, se le avisará para que proceda a archivar el documento en el disquete que se 
le ha entregado. Deberá guardarlo con el nombre supuesto.wpd. 

 
A la vuelta de esta página encontrará unas breves instrucciones específicas para 

este supuesto concreto, referentes al tipo de fuente, tamaño y otros aspectos que deberá 
respetar en cada página. 

INSTRUCCIONES GENERALES 



 

Instrucciones específicas                   Supuesto E  
 
Lea las siguientes instrucciones específicas para cada página de este 
supuesto: 
 

En todo el documento: Fuente Comic Sans, tamaño 13.  

 Numeración de página. 

 Pie de página, sólo en páginas pares 

 Filigrana: Sólo en páginas impares. Fuente: 

Comic Sans tamaño 50. Texto: “EUROSTAT” 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  
 

Página 1 
 
Columnas: Tipo Periodíco. Ancho de columnas: 5 cm. Distancia entre 
columnas: 5 cm. 
Ecuación: Fuente Comic Sans, tamaño 16.  

Página 2 
 
Tabla: Tamaño de celdas aproximado. 
Esquema: tipo esquema. 
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a Oficina Estadística de las Comunidades Europeas (EUROSTAT)II L acaba de publicar un estudio sobre las empresas deIII

telecomunicaciones en la UNIÓN EUROPEA que ofrece resultados de la cifraIV

de negocios de estas empresas durante el periodo 1995-2001; la evoluciónV

de su personal ocupado; el número de abonados de la telefonía móvil; lasVI

tarifas de las llamadas locales, nacionales e internacionales de la telefoníaVII

fija y los servidores de Internet en funcionamiento.VIII

Bélgica, España, en el periodo considerado
Grecia y con subidas por encima
Francia son del 75% en ambos casos.
los países que
más han
incrementado
su utilización 
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Año 2001 y 2002

Consumo
anual medio

por
habitante

(en €)

Unión Europea

Media 826

Reino 1224
Unido

España 606

EEUU Alabama 1500

Media 950

Colorado 1015

Número de líneas fija por habitantes

I. Luxemburgo

A. Gutland

1. Useldange

B. Trergord

II. Dinamarca

A. Costa oeste

1. Faaborg

a. Helsinborg

III. Irlanda

A. Enniskerry

1. Kevin

IV. España

A. Comunidad Valenciana

1. Castellón
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E 

NO ABRA EL CUADERNILLO HASTA QUE SE LE INDIQUE 
ESPERE LAS INSTRUCCIONES DEL EXAMINADOR 

 
En las páginas siguientes encontrará el texto que tiene que mecanografiar, 

para lo cual dispone de 10 minutos.  
 

Debe ceñirse estrictamente al contenido de dicho texto, 
independientemente del formato del documento (fuente, tamaño, márgenes...etc). 

 
Transcurrido el tiempo y una vez que el examinador dé orden de finalizar, Vd. 

deberá archivar el documento en el disquete que se le ha entregado con el 
nombre velocidad.wpd.  

INSTRUCCIONES GENERALES 



En consecuencia, aquellos ficheros automatizados sobre materias en las 

cuales la Comunidad Autónoma catalana ostente competencias en virtud de lo 

dispuesto en su Estatuto de Autonomía serán materia competencial propia de 

la Comunidad Autónoma, y del Estado lo serán aquellas otras actividades 

ligadas a ámbitos competenciales de su titularidad, incluso si su alcance 

territorial no supera el de la propia Comunidad Autónoma catalana. Y la 

extensión de las competencias de la Comunidad Autónoma será la que resulte 

del bloque de la constitucionalidad, de manera que, si tiene competencias 

legislativas sobre la materia, tendrá competencias legislativas sobre los 

ficheros de tratamiento automatizado de datos de carácter personal, y si lo son 

ejecutivas, las tendrá ejecutivas; siempre con respeto al desarrollo del derecho 

fundamental efectuado en la LORTAD, y, en su caso, a las condiciones básicas 

que garanticen la igualdad en el ejercicio de los derechos constitucionales en el 

conjunto del territorio nacional establecidas mediante Ley ordinaria. El Estado 

no puede erigirse en garante último, único y real de la libertad e igualdad del 

individuo y de los grupos en los que se integra, porque el Art. 9.2 CE atribuye 

esa función al conjunto de los poderes públicos, y el Art. 8.2 del Estatuto de 

Autonomía de Cataluña se lo atribuye a la Generalidad en el ámbito propio de 

sus competencias.  

 

Entrando ya en el examen concreto de las distintas impugnaciones, aduce el 

Parlamento de Cataluña que el Art. 40 LORTAD, en su apartado 1, garantiza a 

la Comunidad Autónoma la posibilidad de crear su propio organismo de control 

sobre ficheros de su titularidad. La tacha no está, dice el recurrente, en la lista y 

enumeración de las funciones que ese precepto atribuye a las Comunidades 

Autónomas o al Estado y las que reserva al Estado confiriéndolas a la Agencia 

de Protección de Datos, sino en el hecho de que la, en principio, correcta 

atribución de funciones que dicho precepto hace a la Comunidad Autónoma 

sobre los ficheros en materia de su competencia se ve desnaturalizada al 

atribuir esa competencia únicamente respecto de los ficheros creados o 

gestionados por la Comunidad Autónoma en cuestión. De forma que la 

titularidad del instrumento se convierte en criterio determinante de la 

distribución de competencias y no la materia sobre la que versa el fichero, 

cuando la LORTAD ha desarrollado el apartado 1 del Art. 18 CE limitando el 



uso de la informática con independencia de la titularidad pública o privada del 

fichero. Además, se soslaya que la Comunidad Autónoma catalana posee 

competencias que inciden en esferas de la actividad privada que pueden exigir 

la creación de ficheros automatizados (por ejemplo, prospecciones de mercado 

-Art. 12.1.5 EAC-, investigación científico-médica -Art. 9.7 EAC). El Art. 23 

LORTAD, cuando establece que pueden crearse ficheros privados de datos 

personales si resultan necesarios para la actividad u objeto legítimo de la 

persona física o jurídica titular de dicho fichero no está limitando esa actividad u 

objeto a aquéllos sobre los que el Estado posea títulos competenciales. 

En lo que respecta al apartado 2 del Art. 40 LORTAD, sigue diciendo el 

Parlamento catalán, en correspondencia con lo establecido en el anterior 

apartado del mismo precepto y que también es impugnado en el presente 

recurso de inconstitucionalidad, incurre dicho precepto una vez más en el 

defecto de circunscribir el ejercicio de las competencias de la Comunidad 

Autónoma en función de la titularidad del fichero, y no por la materia sobre la 

que éste verse, excluyendo en consecuencia los ficheros de titularidad privada, 

cuyo control y vigilancia se atribuyen a la Agencia de Protección de Datos, a 

pesar de que su fin y uso se enmarcan o puedan encuadrarse en materias de 

competencia de las Comunidades Autónomas.  

 

Las consideraciones hechas sobre ese apartado 2 del Art. 40 LORTAD deben 

ponerse en relación con lo dispuesto en el Art. 24 LORTAD, al que la 

Disposición final tercera LORTAD reviste con la forma de Ley Orgánica, cuando 

ese precepto, estima el Parlamento de Cataluña, no desarrolla directamente 

derecho fundamental alguno, pues su fin no es limitar el uso de la informática 

para garantizar los derechos fundamentales protegidos en el Art. 18.1 CE, sino 

que se trata más bien de una norma organizativa e instrumental para facilitar a 

los poderes públicos su función de garantes del cumplimiento de la igualdad en 

las condiciones de ejercicio de esos derechos fundamentales frente al uso de la 

informática. Las funciones previstas y reguladas en el Art. 24 LORTAD, 

sostiene el recurrente, debieran corresponder a la Comunidad Autónoma 

catalana respecto de aquellos ficheros de titularidad privada con finalidades y 

usos encuadrables en las competencias que tenga conferidas por la 

Constitución y su Estatuto de Autonomía.  



 

Pone punto final a su recurso de inconstitucionalidad el Parlamento de 

Cataluña impugnando lo dispuesto en el Art. 31 LORTAD, pues a su entender 

lo que dicho precepto establece respecto de la inscripción en el Registro 

General dependiente de la Agencia de Protección de Datos debiera 

corresponder al poder público que ostente competencias sobre la actividad 

objeto del fichero de titularidad privada. Al no hacerlo así, la LORTAD niega 

esa competencia a la Comunidad Autónoma, atribuyéndosela en exclusiva al 

Estado respecto de los ficheros de titularidad privada, y, en particular, en lo 

relativo a la inscripción de los códigos tipo, que deberá hacerse en el Registro 

General de Protección de Datos, dependiente de la Agencia de Protección de 

Datos, privando de esa facultad a las Comunidades Autónomas allí donde 

éstas posean competencias. 

 


